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SENTENCIA 126/05

Juez: D. Alfonso Rincén Gonzalez-Alegre.

Procedimiento: abrewado _ S
DObjeto: falésdad en documento pUblICO o intrusisme ~ T TR

Acusado: logenes José Da Silva Junior

Procurador: Sr. Periafies Carrasco

|_etrado: Sra. Pérez de las Heras

Acusacion Particular: Colegio Oficial de Licenciados en Educacion Fisica.

Habiendo Intervenido el Ministerio Fiscal.

En Mérida a 25 de abril de 2005.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. E| acto del juicio se celebré el dia 25 de abril de 2003. Nb se-

planteo cuestidn previa alguna. Se practicaren.las. prusbas de et
acusado, documental y testifical con el resuitado que obra en acta. Tras la

practica de la prueba, en el trémite de conclusiones e informe, el Ministerio
Pablico calificd los hechos como constitutivos de un delito de falsedad en
documento piblico previsto y penado en el articulo 390.1 en relacion con el
articulo 392 del Cédigo Penal y de un delito de intrusismo del articulo 403 del
Cédigo Penal, siendo responsable del mismo el acusado en concepto de autor
sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad,
interesando que se imponga al mismo por el delito de falsedad la pena de dos T
afios de prision con inhabilitacién especial para el ejercicio del derecho de "
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3 pufragio pasivo durante el tiempo de la condena y diez meses de multa con una

cuota diaria de 10 euros con la responsabilidad del articulo 53 del Cdbdigo Penaj
v por el delito de intrusismo la pena de un afio de prision asi como al pago de
as costas. La acusacion particular se adhirid a las conclusiones del Ministerio
Publico. La defensa interesé la libre absolucién de su defendido. Por Gltimo, se
concedié al acusado la Ultima palabra quedandc las actuaciones conclusas

para sentencia.

SEGUNDO. En la tramitacion de este procedlmlento se han observado todas
HECHOS PROBADOS

UUNICO. De lo actuado se deduce y asi se declara probado que:

jogenes José Da Silva Junior, mayor de edad y sin antecedentes penales, en
echa no determinada comprendida entre finales de septiembre de 1996 y

rimeros de octubre del mismo afio, con la finalidad de colegiarse en el Colegio
ficial de Licenciados en Educacion Fisica de Extremadura, personalmente o
or medio de otra persona de la que se valié, tomd una fotocopia del certificado
e homologacién concedido por el Ministerio de Educacién y Ciencia que le
econocia en Espana el titulo de diplomado y procedié a borrar [as palabras “de
iplomado en Educacién Fisica” realizado una nueva copia de tal documento.
obre tal copia estampo eI sello de compulsa el Exmo. Ayuntamientc
erlda al que tenia acceso por trabajar para el mismo. Tras elio presenté dicha

pia, junto con el resto de documentacion que le fue requerida, al Colegio
ficial de Licenciados en Educacion Fisica.

| acusado ha venido impartiendo clases como licenciado en Educacion Fisica
n el Colegio Atenea de Mérida desde su colegiacién hasta el 31 de julio de
D002, puesto para cuya obtencién presentd la copia antes mencionada.
F| acusado desempefia en la actualidad el puesto de Director de Actividades

Deportivas en el Ayuntamiento de Mérida.
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Compulsa. g B

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Los hechos declarados probados resuitan de la valoracion e;
conciencia de la prueba practicada en el acto del juicio.

La alteracion o simulacion parcial del documento resuita de la comparacion del
mismo (folio 76) con la copia testimoniada del original (folic 84) y el propio
original a‘portado por la defensa en el acto del juicio. De ello se infiere, tal como
se ha indicado, que se borraron las palabras “de Diplomado en Educacion

Fisica” y se afiadié un punto al final de la frase. Consta igualmente el
Respecto de la autoria de tal manipulacién que et acusado niega, sosteniendo
en fase de instruccién que se pudiera deber a un fallo en la fotocopia (lo que no
explicaria la existencia del punto tal como indicé la acusacion particular) y que
en el juicio no sabe explicar atribuyéndola a tercero desconocido, resulta .
consecuencia necesaria de los hechos acaecidos. Efectivamente, en este tipo
de delitos no cabe exigir una prueba directa de la manipulacidén, que
habitualmente no existe pues estas conductas se llevan a cabo con la mas
estricta reserva, sino que la prueba de la autoria es una prueba indirecta e
indiciaria que exige la existencia de un enlace légico entre hechos probados
por prueba directa (hecho base) y el hecho que se considera probado en virtud
de tal inferencia logica (hecho indicio). Pues bien, reputandose probado la
manipulacion del documento de su pertenencia, que el acusado poseia un titulo
de licenciado en Brasil, que solicité su homologacién obteniendo Unicamente el

titulo de diplomado, que posteriormente solicitd su, colegiacion.

A TR g AR

'docume'nt'o manipulado, que también presentd en el Colegio Atenea y que ha
[venido ostentando publicamente del titulo de licenciado y desempefiando

puestos de trabajo correspondientes a dicha categoria, la consecuencia Iégica
es que el acusado fue quien realizé tal manipulacién o la menos “tuvo el
dominio del hecho” porque sélo a él beneficiada y ha venido montando su
carrera profesional en base a ello. Asi, en los contratos que como documental
aporta la propia defensa consta en el apartado de estudios “licenciado en
leducacién fisica” y "estudios superiores” y en el certificado de empresa del
Centro Atenea consta como grupo de cotizacidn el 1. Ello resulta de las
testificales de Sergio José lbafiez Godoy que ostentaba la condicidon de
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Presidente del Colegio de Licenciados en Educacién Fisica y de Consuelo
| iera Alonso, antigua compariera de trabajo que presento la primera c:ienuncia,Z
v de la documental obrante en los folios 93 (certificado del Ayuntamiento eh
jue se hace constar que el imputado aportd su titulo de licenciado pero no la.
homologacién), 116 (certificado del Colegio Atenea en que se indicia que el
lcusado presentd el certificado de homologacion) asi como de la documental
acompaﬁada a la denuncia inicial (folio 19) acreditativa de hallarse el
documento en cuestién en- poder del Presidente del Colegio, documentos,

todos ellos, ratificados por sus autores en ef plenario.

desempefiaba puestos de trabajo para los que se exige el titulo de licenciado
kin serlo, atribuyéndose esta condicion. Asi resulta respecto de las clases en

educacion secundaria en el Centro Atenea.

EGUNDO. De lo expuesto anteriormente se desprende que, conforme al
rtfculo 28, 392, 390.2° y 403 CP, el denunciado es autor material y directo de
n delito consumado de falsedad en documento publico en concurso medial-

deal con un delito de intrusismo de al haber realizado directa, voluntaria y
aterialmente la conducta integrante de ambas figuras delictivas.

si, el acusado simulé parcialmente a través de la fotocopia que después
ompulsd la existencia de un documento oficial de contenido esencialmente
istinto del original creando asi una apariencia de documento oficial realmente
nexistente. Y, presentando tal documento simulado, iogré la colegiacion asi
mo la obtencién del puesto de trabajo en el Centro Atenea ejerciendo una
profesién para la que se exige ser licenciado sin serlo. Asi lo exigia el articulo
8 del Real Decreto 1004/1991.

Procede descartar la prescripcion, nuevamente alegada, en base a los
Fundamentos del Auto de la lima. Audiencia Provincial de fecha 24 de junio de
004 recaido en las presentes actuaciones. Existiendo una relacion médial y
iendo el intrusismo un delito permanente el computo del plazo prescriptivo no
e inicia sino al cesar el delito. o

Los delitos de falsedad, referida al certificado o credencial, e intrusismo estan
en situacidn de concurso medial, pues entre ellos hay una relacidn de medio a
fin, de forma que la falsedad del titulo es medio para lograr ia actuacién intrusa.

Todo. lo anterior es prueba iguaimente del hecho -de que el acusado



Por ello, se habra de imponer la pena correspondiente al delito mas grave en

= su mitad superior (articulo 77 del Codigo Penal), siendo la mas grave la
ADMINISTRACION . _ _ %
oE JusTilw  lcorrespondiente a la faisedad, y resultando, por ello, como pena imponible, la

de prisién de veintiiin meses a tres afios y multa de nueve a doce meses.

TERCEROQ. En la ejecucion del hecho no han concurrido circunstancias

modificativas de la responsabilidad criminal.

CUARTO Procede imponer al acusado la pena de prisién de dos afios y multa _
de 10 meses con una cuota diaria de’ 10 euros. La- esc%enmén‘de“faﬂpeﬂﬁ,“wu‘“
atendiendo a la gravedad de los hechos y a los posibles perjuicios causados,

tiene su fundamento en el principio acusatorio.

Respecto de la cuota diaria, consta la declaracién de solvencia del acusado en
la pieza correspondiente y del juicio resulta que el mismo desempefia un
puesto de trabajo correspondiente al grupo A (licenciados, arquitectos e
ingenieros superiores) de lo que se infiere una capacidad econémica media-
alta que aconseja prudentemente fijar la cuota indicada conforme al articulo
50.5 del Codigo Penal.

QUINTO. En cuanto a las costas, procede su imposicion al acusado en
aplicacion del articulo 123 CP que establece que se entienden impuestas a los

criminaimente responsables de todo delito o falta.

Vistos los preceptbs iégaléé bitaddé y demas de aplicécién.
Don Alfonso Rincon Gonzalez-Alegre, Juez del Juzgado de lo Penal del Mérida.

FALLO

~ Que debo condenar y condeno a logenes José Da Silva Junior como autor de
un delito de falsedad en documento publico en concurso medial con un delito
de intrusismo ya definidos a la pena de prisién de dos aifios con inhabilitacion
especial para el ejercicio del derecho de sufragio pasivo durante el tiempo de la
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condena y multa de diez meses con una cuota diaria de diez euros. Si el
condenado no satisficiere, voluntariamente o en via de apremio, la multa,_
quedara sujeto a una responsabilidad personal de un dia de privacion de
ibertad por cada dos cuotas diarias no satisfechas. Todo ello con imposicién de

costas al condenado.

“\Iotifique'se esta sentencia a las partes y al Ministerio Fiscal haciéndoles saber
(que contra la misma podra .interponerse recurso de apelacion en el plazo de
diez dias siguientes al de su notificacién ante este Juzgado, y del que, en su

|.Iévese el original al libro de sentencias.

ke expedird testimonio para incorporarlo a las actuaciones, lo pronuncio,

mando y firmo. Alfonsc Rincén Gonzalez-Alegre.

./

PUBLICACION.- Dada, leida y publicada fue la anterior sentencia por el
Imismo Juez que la dictd, estando celebrando audiencia pablica en Mérida a de

de 2005, de lo que yo el Secretario doy fe.

caso, conocera la Audiencia Provincial de Badajoz. - - : b T

Asi por ésta mi sentencia, definitivamente juzgado en esta instancia y de la gue .



